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n wenigen Tagen, am 11. Februar,
werden Iranerinnen und Iraner in
fast jeder kleinen und jeder GroB3-
stadt des Landes offiziell vorgegebe-
nen Abldufen geméaf durch die Stra-
Ben ziehen, um den vierzigsten Jahrestag
der islamischen Revolution zu begehen. In
Teheran stehen Liigen und Falschmeldun-
gen zurzeit entsprechend hoch im Kurs.

Die Regierung dominiert simtliche Me-
dien des Landes und propagiert Geschich-
ten, die das Verméichtnis vom Februar
1979 bis heute lebendig sehen und ihm
den Fortbestand der Islamischen Repu-
blik als alleiniges Ziel zuschreiben. Wih-
rend heftige Wellen der Hoffnungslosig-
keit weite Teile der Bevolkerung unter
sich begraben, sind andere sicher, dass
man den Machthabern den Geist der Re-
volution entreiBen und ihn aus der Gruft
befreien miisse, in die sie ihn verbannt ha-
ben. Entstiinde daraus ein gemeinsamer
nationaler Wille, so wiirde der revolutio-
ndre Geist zu genau dem, worauf die Men-
schen hierzulande seit der monarchisti-
schen Bewegung von 1906 hoffen.

Sonnenklar offenbart sich der erhebli-
che Unterschied zwischen dem diesjéhri-
gen offiziellen Jubildum und den Feier-
lichkeiten fritherer Jahre. Die breite, un-
ter der Haut des Landes verlaufende Be-
wegung, die Freiheit und Gerechtigkeit
fordert, hat in den letzten Jahren an Kraft
gewonnen und setzt alles daran, durch
ihre Kritik an einer Regierung, deren
Hauptprogramm in der Festigung ihrer
Herrschaft iiber Vergangenheit und Zu-
kunft besteht, weiter zu wachsen.

Manche Beobachter sind der Ansicht,
die politische Ordnung im Lande sei in-
nerlich bereits marodiert, wiahrend der
physische Zusammenbruch sich noch
iber Jahre hinziehen konne. Vielleicht
meinte der Neffe von Ajatollah Chomei-
ni, Griinder der Islamischen Republik
Iran, deshalb kiirzlich: ,,Es gibt keine Ga-
rantie dafir, dass wir bleiben.“

Auch der Prisident der Republik, Has-
san Rohani, konnte seine Besorgnis dar-
iiber, dass vierzig Regierungsjahre die ver-
fahrene Lage zusehends verschlimmert
haben, kaum verbergen, und befand wih-
rend einer Ministerratssitzung: ,,Von Nor-
malitdt kann keine Rede sein.“

Davon zeugen auch die Zahlen. Dem
Vorsitzenden des Sozialausschusses im
Parlament zufolge leben zwanzig Millio-
nen Menschen im Land an den Réndern
weniger Grof3stddte und allein drei Millio-
nen an den Réndern Teherans. Weitere
Zahlen besagen, dass acht Millionen Biir-
ger drogenabhéngig sind, dass die Armut
in den Grof3stddten sich verfiinffacht hat,
dass in manchen Stidten achtzig Prozent
Arbeitslosigkeit herrscht, von der im
Land insgesamt dreieinhalb Millionen
Menschen betroffen sind. Das ist das Aus-
mal} der Krise, in der Iran heute steckt.

Seiner politischen Struktur nach kann
das Land die Probleme seiner Bewohner
nicht 10sen. Vier Jahrzehnte Islamischer
Republik haben allein dazu gefiihrt, dass
die Menschen mehr Forderungen haben
als zuvor und so deutlich wie nie spiiren,
dass sie im Mangel leben. Klarer denn je
ist den Menschen bewusst geworden, dass
die Regierung keinen Plan zur Beseitigung
der Probleme hat und keine Verantwor-
tung tibernimmt. Die Bevolkerung ist zu
dem Schluss gelangt, das schéndliche
Béaumchen-wechsel-dich-Spiel zwischen
Fundamentalisten und Reformern, an der
Spitze diene allein dem Ziel, Zeit zu schin-
den und Probleme hinauszuschieben, die
angesichts ungeeigneter Strukturen nicht
die geringste Losungschance haben. Ent-
sprechend im Stich gelassen fiihlen die
Menschen sich mit den vielen Schwierig-
keiten, die sie tagtéglich bewéltigen miis-
sen, ohne sie selbst verschuldet zu haben.

Wer kann unser Leben verbessern?
Wihrend die Menschen in den letzten
zwei Jahrzehnten noch glaubten, ein Aus-
tausch der Eliten an der Spitze, ein Wech-
sel von Fundamentalisten zu Reformern
werde ihnen Verbesserungen bringen, set-
zen sie in Regierungswechsel heute keiner-
lei Hoffnung mehr. Sie haben im Gegen-
teil sogar das Gefiihl, getduscht worden zu
sein. Der Vizeprésident des Parlaments
formuliert es so: ,Die Bevolkerung hat
das Gefiihl, nichts ausrichten zu koénnen.
Egal wer Prasident wird, am Ende ma-
chen doch immer andere, was sie wollen.”

Im Rahmen eines im Zentrum fiir stra-
tegische Regierungspriifung veranstalte-
ten Seminars zur Analyse der Griinde fir
die Aufstdnde zwischen Dezember 2017
und Januar 2018 in mehr als hundert Stéd-
ten des Landes brachte ein Redner die
Lage so auf den Punkt: ,,Unsere Probleme
bleiben ungeldst. Das Land steht still, nie-
mand tut auch nur das Geringste.“

Es herrscht eine echte Krise. Sie hat
ihre Griinde in der Tatsache, dass eine
Minderheit mit wachsender Harte auf der
Wahrung ihrer Interessen beharrt. Und
so stellt sich die hochst bedeutsame Fra-
ge, wie man das Land in dieser Lage und
in einer Unruheregion, die einem Pulver-
fass gleicht, einer Minderheit entreiflen
mochte, die Macht und Pfriinde ange-
hauft hat, welche sie weder rasch noch
mithelos aus der Hand zu geben bereit ist.

Zwei Hauptkrifte bilden diese Minder-
heit und haben das Land zu ihrem politi-
schen Spielball gemacht: Reformer und
Fundamentalisten. Was beide gemein ha-
ben, sind falsche Wahlversprechungen
und ihre Machtbesessenheit. Unterschie-
de zwischen beiden bestehen allerdings
auch. Die Reformer stehen unter stérke-
rer Beobachtung durch den Westen.
Wenn sie an der Regierung sind, schlédgt
ihnen, sobald sie einen Schritt auf die Ver-
einigten Staaten zugehen, massiver kon-
servativer Widerstand entgegen, der von
einem ideologischen Scheinkonflikt her-
rithrt. Hinter den Hetzparolen der Funda-
mentalisten verbirgt sich deren starker
Ehrgeiz. Einer der Theoretiker der Bewe-
gung stellte kiirzlich in einem auch in den
sozialen Medien verfiigbaren Video Vor-
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bedingungen fiir Gespriache mit den Ame-
rikanern. Eine besteht darin, die Wall
Street als Zentrum des weltweiten Wu-
chers zu schlieflen. Die andere, dass die
Amerikaner zum Islam konvertieren.

Im ersten Jahrzehnt nach der Revoluti-
on zeichnete sich eine innere Spaltung
der Regierung zwischen Realismus und
Idealismus ab. Die Idealisten gewannen
die Oberhand. Die daraus erwachsenen
Schiden zeigten sich am Ende der Deka-
de in der Armut und Riickstdndigkeit des
Landes, auch bedingt durch den sinnlo-
sen, acht Jahre wihrenden Krieg gegen
das Nachbarland Irak. Der heilige Idealis-
mus trdumte vom Sturz Saddam Husseins
und vom Triumph Paldstinas. Das Resul-
tat, albtraumgleich, waren Verwiistung,
leere Kassen und Hunderttausende Tote,
sowohl in Iran als auch im Irak.

eit fiinfzehn Jahren allerdings ist

keine Rede mehr von Idealismen

und Werten. Es geht nur noch

um den Erhalt des Status quo.

Moglich wurde das durch die
Wahlen im Jahr 2005, die Mahmud Ahma-
dineschad zum Sieg verhalfen, der die Ar-
men und Benachteiligten tduschte, und
ein weiteres Mal 2013, als Hassan Rohani
die Wahlen fiir sich entschied und die Mit-
telschicht alsbald enttduschte.

Diese war schon mit der Revolution
von 1979 hinters Licht gefiihrt worden.
Nach einer Dekade wirtschaftlicher Ent-
wicklung und Wachstums hatte sie politi-
sche Mitsprache gefordert und Verspre-
chungen der Islamischen Republik ge-
glaubt, die Hoffnung auf Freiheit geweckt
hatten, rasch jedoch erkennen lief3en,
dass die Revolution in Wahrheit danach
trachtete, der Mittelklasse den Garaus zu
machen. Die Kommandozentrale fiir das
Ausrottungsprojekt befand sich in Tehe-
ran, von wo aus die Revolutionsfithrung,
Hand in Hand mit den Armutsfliichtlin-
gen, die Vernichtung der Mittelklasse lenk-
te und die Massen das Stadtleben lahmle-
gen lie}. Tausende Hingerichtete gehor-
ten zur Mittelschicht, ebenso Millionen
von Menschen, die ausgewandert sind.
Auch die ausgedehnten Sduberungswel-
len und Entlassungen an Universititen

und in Behorden hatten die Mittelschicht
im Visier. Weshalb? Was war so beson-
ders an ihr? Ihre westliche Lebensweise.

Kaum war jede Spur dieser Schicht aus
der Hauptstadt getilgt, trat eine Grabes-
stille ein, durch die allein der Ruf der
Kriegstrompete wihrend des achtjihri-
gen Kriegs gegen das Nachbarland hallte,
begleitet von den Schritten der Dorfbevol-
kerung, die in die GroBstddte aufbrach,
um anschlieend an die Front zu ziehen.

Das zweite Jahrzehnt nach dem Kriegs-
ende begann mit Parolen vom Wiederauf-
bau, um das am Boden zerstorte Land in
neuem Glanz erstrahlen zu lassen. Hasche-
mi Rafsandschani, der zweite Kopf der Re-
volution, wurde Ministerprasident und be-
miihte sich, die Kriegswunden zu heilen.
In jenem Jahrzehnt begannen die Attenta-
te auf Regierungsgegner im In- und Aus-
land, zugleich erhielt die Mittelschicht
eine neue Chance. Ausdruck dessen war
gegen Ende des Jahrzehnts die Wahl Mo-
hammad Khatamis zum Ministerprasiden-
ten, der sich Freiheit, politische Entwick-
lung und den Aufbau der Zivilgesellschaft
auf die Fahnen geschrieben hatte.

In Khatamis Amtszeit fiel jedoch auch
die Offenbarung einer anderen Wahrheit:
die Erkenntnis némlich, dass die Regie-
rung eigentlich kaum Einfluss hat und
dass iberall von verborgenen Maichten
oder von einer Pseudoregierung die Rede
ist. So wurde der Vorhang iiber dem har-
ten Kern der Macht geliiftet, und fast alle
Kréfte gelangten zu der Uberzeugung,
dass in Iran diese geheime Macht tatsach-
lich das letzte, das Machtwort hat.

Nach Kriegsende hatte niemand den
Mut, den von der gesamten Fithrung des
Landes als Sieger und als Retter Irans be-
trachteten Kémpfern fiir den Islam zu sa-
gen: ,Jetzt ist es an der Zeit, euch in die
Kasernen zuriickzuziehen und weitere
Anordnungen abzuwarten.“ Rafsandscha-
ni setzte die Kdmpfer stattdessen in der
Wirtschaft ein. Seither mischen sie sich
iiberall in alles ein und fordern ihren An-
teil an der politischen Macht. Ein Wirt-
schaftsexperte sieht die Hauptursache fiir
Irans 6konomische Krisen in Faktoren,
die zwar auflerhalb der Wirtschaft ange-
siedelt sind, ihre Wurzeln aber in der na-

v
alst

a2

) §

o
@

Foto Barbara Klemm

tionalen Wirtschaftspolitik haben. Die In-
stitutionen im Dunstkreis der heimlichen
Macht verfiigen iiber fiinfzig Prozent des
an der iranischen Borse insgesamt im Um-
lauf befindlichen Kapitals — ein eindeuti-
ges Zeichen, das uns ein Bild der Lage,
der heimlichen Macht und der Pseudore-
gierung vermittelt. Vielleicht hat Hassan
Rohani wéhrend seines Wahlkampfs vor
sechs Jahren ja auch deshalb das Zusam-
menspiel und die Anhdufung von Waffen,
Geld und Presse, gleich, in wessen Héan-
den, als korruptionsférdernd bezeichnet.

Die als Kettenmorde bekanntgeworde-
nen politischen Morde im Jahr 1998 ziel-
ten auf Andersdenkende und Schriftsteller
und hatten den Nebeneffekt, dass, von der
Regierung Khatami unkontrollierbar, die
Verbindungen zu geheimen Regierungs-
méchten ans Licht kamen. Gewiss hat die
Regierung Khatami die Morde enthiillt
und die Bestrafung der Téter gefordert. Im
Schatten der Regierung aber haben verbor-
gene Krifte sich in die Prozessabliufe ein-
gemischt, sogar einen Akteur aus den eige-
nen Reihen geopfert, letztendlich aber ver-
hindert, dass Gerechtigkeit geiibt wurde.

Wihrend der letzten zwei Jahrzehnte
hat die Korruption so unvorstellbare Aus-
mal3e angenommen, dass ein Mitglied des
nationalen Kapital- und Kreditrats sagt:
,Korruption und Geldwésche sind an der
Tagesordnung.“ Und der erste Stellvertre-
ter des Présidenten der Republik &uB3erte
kiirzlich notgedrungen: ,Die Korruption
macht auch vor hohen Verantwortungstra-
gern im Land nicht halt.“ Der Parlaments-
abgeordnete Ahmad Tavakoli gab seiner-
seits zu bedenken, dass in den letzten zehn
Jahren zwar fiilnfhundert Strafanzeigen we-
gen Geldwische erstattet wurden, deren
Adressaten jedoch ungeschoren davonka-
men, weil ihre Verurteilung gegen andere
Gesetze verstof3en hitte. Er fligte iberdies
hinzu: ,Die kiinftige Ordnung im Land
wird weder durch ausldndische Sanktionen
oder externe Aggression bedroht noch
durch die samtene Revolution. Ihre grofBite
Bedrohung besteht in der Korruption.“ Er
spricht von stillschweigender Akzeptanz,
von friedlicher Koexistenz mit ihr.

Einem Wirtschaftsblatt zufolge weisen
inoffizielle Zahlen darauf hin, dass Geld-

wiasche zwolf Prozent der Liquiditéit des
Landes ausmacht. Ein weiterer Abgeord-
neter zeigte sich tiberzeugt: ,,Ohne Unter-
stiitzung ist Geldwésche in derart grolem
Ausmall unmoglich.“  Notgedrungen
musste  AuBlenminister Mohammad-
Dschawad Zarif, als Teile des Parlaments
vehement gegen die Genehmigung der Be-
kdmpfung von Geldwésche opponierten,
zugestehen, es sei nicht von der Hand zu
weisen, ,dass in diesem Land einige Leu-
te von Geldwische profitieren®.

Der Parlamentsvizeprésident Ali Mota-
hari ist mit ihm einer Meinung: ,Jahrlich
kursieren im Land Drogen im Wert von
dreiBig Milliarden Toman, ohne dass klar
ist, woher das Geld kommt oder wohin es
geht. Kdnnte man Transparenz schaffen,
wire das ein Weg, die Geldfliisse zu stop-
pen.”

Wiéhrend der jiingsten Finanzkrise, in
der binnen weniger Monate die Landes-
wahrung gegentiber dem Dollar etwa ein
Drittel ihres Werts eingebiif3t hat und dar-
aufhin nur noch Importeuren von lebens-
wichtigen Giitern die Moglichkeit der De-
visenbeschaffung eingerdumt werden soll-
te, stellte sich nach der Zuteilung von Mit-
teln an diese Firmen bei Kontrollen her-
aus, dass sechshundert neue Firmen nur
zu dem Zweck ins Leben gerufen worden
waren, Zugang zu Devisen zu erhalten.
Bei genauerem Hinsehen trat zutage, dass
keine der Firmen iiber einen Sitz im Aus-
land verfligte. Alle hatten die erhaltenen
Devisen zum dreifachen Preis auf dem frei-
en Markt verkauft. Dass staatliche Firmen
wahrend der letzten zwei, drei Jahrzehnte
Privateigentum angehduft haben, ist eine
Geschichte fiir sich, die auch davon han-
delt, dass die Machthaber des Landes be-
tréchtliche Summen auf néchste Angehori-
ge und verldssliche Zeitgenossen in ihrem
privaten Umfeld {ibertragen haben.

Zur Losung der 6konomischen Proble-
me kennt die Regierung nur das Mittel
des Gelddruckens. Siebzig Prozent des
staatlichen Haushalts sind im Laufe der
vergangenen fiinf Jahre entstanden. Die
gesamte Last, die eine solche Politik ver-
ursacht, schultert allein die Bevolkerung.

ngesichts dieser Zusténde ha-

ben Wirtschaftsexperten des

Landes in den vergangenen

Monaten drei offene Briefe an

die fiihrenden Kopfe der drei
Gewalten verfasst, um Aufklarung zu for-
dern. In einem dieser offenen Briefe hief3
es: ,Die private Aneignung staatlicher Mit-
tel und deren Uberschreibung auf Freun-
de und Bekannte der betreffenden Akteu-
re haben zur Konzentration von Kapital in
den Hinden einiger weniger Menschen ge-
fuhrt, die die Privilegien der Macht genie-
Ben. Binnen kiirzester Zeit konnten diese
Kapitalisten so einerseits gro3e Reichtii-
mer anhdufen und haben zum anderen
nun die Regierung in ihrer Gewalt.*

Weiter heifit es in einem der Briefe:
»In den vergangenen Jahren ist weder
Wirtschaftswachstum entstanden, noch
wurde die industrielle Entwicklung vor-
angetrieben, auch die Profitgier wurde
nicht reduziert. Weder wurde die Korrup-
tion eingeddmmt, noch stieg der Wohl-
stand der Bevolkerung. Als eindeutiges
Resultat hingegen steht fest, dass die Ge-
sellschaft in einem Teufelskreis steckt:
Sobald die Preise steigen, steigt der Wech-
selkurs, was wiederum Preissteigerungen
zur Folge hat, die den Wechselkurs in die
Hohe treiben, wodurch die Krise sich wei-
ter verschérft.”

Den Hauptgrund fiir die Pliinderungen
des Staatshaushalts sehen die Verfasser
der Briefe in der ungedeihlichen Bezie-
hung der Riuber zu Macht und Kapital.
Sie gehen so weit, eine Geld- und Medien-
mafia als Hauptursache fiir die bestehen-
de Situation zu benennen, und sehen in
der Fortsetzung der aktuellen Politik den
Grund fiir den hochsten Anstieg der Infla-
tionsrate seit dem Zweiten Weltkrieg so-
wie fiir den pl6tzlichen Absturz von Millio-
nen von Angehdrigen der Mittelschicht un-
ter die Armutsgrenze. Sie wiesen zudem
darauf hin, dass wihrend der letzten sie-
ben Jahre zwei Wéahrungsschocks die irani-
sche Wéhrung auf ein Zehntel ihres Werts
reduziert haben, ein in den letzten fiinf-
undsiebzig Jahren einmaliges Ereignis.
Und sie erinnerten daran, dass neusten in-
ternationalen Angaben zufolge die Ar-
mutsgrenze fiir eine dreikopfige Familie
bei 170 Dollar pro Monat liegt, woraus
sich ergibt, dass unter Zugrundelegung
des aktuellen Wechselkurses mindestens
die Halfte der Bevolkerung Irans unter der
absoluten Armutsgrenze lebt.

Diese Krise hat die Taschen der Mittel-
klasse geleert. Sie magert zusehends ab,
wahrend die populistischen Fundamenta-
listen unentwegt von der Kluft zwischen
Arm und Reich reden. Die urbane Ge-
meinschaft der Hauptstadt ist so gut wie
zerstort. Angesichts der geschwéchten
Mittelklasse, die Freiheit und Demokratie
verteidigt, mobilisieren sich sechsund-
neunzig Prozent der Armen gegen vier
Prozent der Reichen. Alle Zeichen deuten
auf einen bevorstehenden Aufstand hin.

In dieser Atmosphére der Hoffnungslo-
sigkeit sind sich fast alle einig: So kann es
nicht weitergehen. Die Regierung muss
entweder den Weg fiir Reformen 6ffnen,
was sie seit mehr als zwei Jahrzehnten ver-
weigert, oder aber sie gestattet zur Verhin-
derung des totalen Zusammenbruchs dem
Militar, die Macht zu iibernehmen, was
die Krise noch verschérfen wiirde. Folg-
lich steckt Iran am vierzigsten Jahrestag ei-
ner Revolution, die die Hoffnung auf Frei-
heit und Unabhéangigkeit geweckt hatte, in
einem Brunnenloch, in das sein Ostlicher
Nachbar Pakistan bereits tief gesunken
und dem sein westlicher Nachbar Tiirkei
noch nicht ganz entstiegen ist.

Aus dem Persischen Ubersetzt von Jutta Himmel-
reich.

Amir Hassan Cheheltan lebt in Iran. Sein Roman
,Der standhafte Papagei” erschien 2018 bei Mat-
thes und Seitz, Berlin.

Anstandiger
Gang

Saul Friedlander spricht
iiber Juden in Europa

Es war im Juli 1942, als im besetzten
Frankreich die Verhaftungen von aus-
landischen Juden begannen. Saul
Friedldnder, 1932 als Sohn einer jiidi-
schen Familie in Prag geboren, war
drei Jahre zuvor mit seinen Eltern
nach Frankreich geflohen, in der Hoff-
nung, im Land der Erklérung der Men-
schenrechte Zuflucht zu finden.

Es kam anders. Die Eltern sahen
sich gezwungen, ihr Kind unter fal-
schem Namen dort in einem katholi-
schen Internat zu verstecken. Der noch
nicht einmal zehnjahrige Junge riss
aus, wollte zu seinen Eltern, die ihn zu-
riickschicken mussten. ,Was ging wohl
in ihnen vor*, erinnerte sich Friedlan-
der gestern in seiner Gedenkrede im
Bundestag, ,,als sie sahen, wie ihr klei-
ner Junge, der sich mit Hinden und Fii-
Ben wehrte, weil er bei ihnen bleiben
wollte, aus ihrem Zimmer entfernt wur-
de?“ Es war das letzte Mal, dass er sei-
ne Eltern sah. Sie wurden, wahrschein-
lich noch im selben Jahr, in Auschwitz
ermordet.

Zum Tag des Gedenkens an die Op-
fer des Nationalsozialismus erinnerte
Wolfgang Schiuble (CDU) im Bundes-
tag an das Gebot, ein Mitmensch zu
sein, und an ,unsere Verantwortung,
nicht vergessen zu wollen®. Die ein-
dringlichen Worte von Friedlander
nahmen den Zuhorern die Moglichkeit
zu vergessen. Er hielt seine Rede auf
Deutsch —der Sprache seiner Kindheit,
die er lber viele Jahre vergessen und
spater zuriickerworben habe.

Nach dem Krieg wanderte Fried-
lander nach Israel aus. Die Staatsgrin-
dung sei fiir Juden wie ihn lebensnot-
wendig gewesen. Und so bleibe es, bei
aller Kritik an der Politik seiner Regie-
rung, bis heute ,eine grundsitzliche
moralische Verpflichtung“, das Exis-
tenzrecht Israels zu verteidigen. Fried-
lander wurde zu einem der renommier-
testen Historiker der Geschichte des
Nationalsozialismus. Er gab den Op-
fern eine Stimme, lauschte ihren
Schreien, lie3 sie — und nicht nur die
Téter — sprechen.

In der westdeutschen Geschichtswis-
senschaft hatte er damit keinen leich-
ten Stand. Das veranschaulicht sein
berithmt gewordener Briefwechsel mit
dem Historiker Martin Broszat tber
die ,Historisierung des Nationalsozia-
lismus®. Objektiv, behauptete Broszat,
konne Friedldnder nicht iiber das ,,Drit-
te Reich® schreiben, weil er doch Jude
und befangen sei. Friedlédnder fithrte
vor, in welchem Konstrukt Broszat
sich damit bewegte: Miissten die west-
deutschen Historiker, zumal solche,
die die NS-Zeit noch erlebt haben,
nicht genauso befangen sein?

Die Anerkennung, die Friedldnder
fiir sein Werk und Wirken erfuhr, gab
ihm recht. Mit zahlreichen Auszeich-
nungen bedacht, erhielt er 2008 fir
sein Buch ,,Das Dritte Reich und die Ju-
den®, das als eines der Standardwerke
der NS-Forschung gilt, den Pulitzer-
Preis.

Friedldnder tberschrieb dieses
Buch mit einem Eingangszitat von Her-
mann Goéring vom 12. November 1938:
,Ich mochte kein Jude in Deutschland
sein.” Ein Satz aus ldngst vergangenen
Zeiten? So klangen die mahnenden
Worte von Schéuble nicht, der auf den
inakzeptablen , Antisemitismus in neu-
em Gewand“ verwies, ,,den alten und
auch einen neu zugewanderten®“.
Scharf kritisierte Friedlander nicht nur
den heutigen Antisemitismus der extre-
men Rechten, sondern auch den der ex-
tremen Linken. Die ,,politisch korrekte
Art der Rechtfertigung ihres Hasses®,
ihres ,nur diirftig verhiillten Antisemi-
tismus“, bestehe darin, ,die israelische
Politik obsessiv anzugreifen und dabei
zugleich das Existenzrecht Israels in
Frage zu stellen®.

Werden wir weiterhin so hellhdrig
gegeniiber neuen Formen des Juden-
hasses bleiben, wenn die Zeitzeugen ei-
nes Tages nicht mehr leben? Wie wird
offentliches Gedenken ohne sie aus-
sehen? Wir verlieren ihre Stimmen,
die, wie Friedlander schreibt, ,,das of-
fenbaren, was man wusste und wissen
konnte“. Auch in seiner Rede wurde er
nicht miide zu betonen (und zu bele-
gen), dass schon 1942, spétestens 1943
Millionen Deutsche von der systemati-
schen Ermordung der Juden gewusst
hitten. Es waren wichtige Worte in
einer Gegenwart, in der das Wissen
iber Auschwitz zu schwinden droht
und die reflexartige Abwehr wiederauf-
lebt, Verantwortung fiir etwas zu tiber-
nehmen, was doch schon damals, so
lautet der immer gleiche Tenor, keiner
gewusst habe.

Friedldnders Rede zeigt, wie sehr
wir die Stimmen der Uberlebenden
brauchen. Sie sind gerade kein Verlust
an Objektivitat. Sie schiitzen vor einer
Relativierung des Geschehenen. Und
sie erinnern uns an unsere Pflicht, im
Sinne der von Schiuble angemahnten
Mitmenschlichkeit zu handeln — so wie
es der Widerstandskdmpfer Hans von
Dohnanyi beschrieb, mit dessen Wor-
ten Friedldnder seine bewegende Rede
beendete: ,Es war einfach der zwangs-
laufige Gang eines anstidndigen Men-
schen.“ HANNAH BETHKE



